”Castros varldsuppfattning och Kubas utrikespolitik i en fientlig vérld”.
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Sodra Afrika

Det var i Sodra Afrika som den kubanska internationalismen fick sitt storsta genomslag. Den
dramatiska insatsen i Angola inledde en process som bidrog till Rhodesias och Namibias
sjalvstandighet och i slutfasen till apartheids undergang. Den stéllde Kuba mot Sydafrika och
USA.

Pretoria hade tankt undanréja sitt nederlag i kriget i Angola 1975-1976 och byta ut MPLA-
regeringen mot Jonas Savimibi, gerillahdvdingen som de dverdste med bistand. Savimbi var,
som forre brittiske ambassadoren i Angola har skrivit “ett monster vars maktlystnad [...] drog
forfarande eldnde 6ver folket, men for Pretoria var han mycket vérdefull [...] Om Savimbi kunde
foras till makten skulle Pretoria inte bara fa en véan i Luanda utan ocksa stéarka sitt grepp over
Namibia, for Savimbi lovade att han skulle driva ut SWAPOs gerilla fran lagren i Angola.”

Och som CIA konstaterade ”Sydafrika ser Namibia som en avsevard ekonomisk tillgang likaval
som en buffert”, men &nnu viktigare var de psykologiska dvervagandena. De 75 000
europadttlingar som bodde i den tidigare tyska kolonin var sydafrikanska medborgare och
Sydafrika hade sedan lange betraktat Namibia som sin nationella tillhérighet. Att 6verge
Namibia till fientligt afrikanskt styre — fa hyste nagra tvivel om att SWAPO skulle vinna fria val
— skulle ha demoraliserat de europeiska sydafrikanerna och annu varre, skulle ha ingjutit hopp i
Sydafrikas bangstyriga afrikanska majoritet, som redan hade blivit uppmuntrade av Kubas seger
over apartheidtrupperna i kriget 1975-76. Det skulle fa "avsevarda foljder for Sydafrikas
inhemska lage”, konstaterades i en presidentpromemoria. For att forsvara apartheid maste
Pretoria krossa SWAPO och stérta MPLA-regeringen. Redan i slutet av 1976 borjade
apartheidarmén att gora rader fran sina baser i norra Namibia in i sodra Angola for att angripa
SWAPO och stédja Savimbi.

De kubanska trupperna var Angolas skéld mot Sydafrika. Aven CIA erkinde att den kubanska
nérvaron var ”nddvandig for att varna Angolas sjalvstandighet”. Kubanerna var medvetna om
Sydafrikas luftherravélde och dess moderna flygplats i norra Namibia, sa de kubanska trupperna
drog sig bort fran gransen och byggde en forsvarslinje omkring 25 mil norr om Namibia. Om
apartheidarmén ville invadera Angolas hjértland skulle forst behdva ta sig igenom den kubanska
forsvarslinjen.

Kuba fick betala ett hogt pris. USA, som holl en mycket stor armé i V&steuropa mot ett teoretiskt
sovjetiskt hot, kravde att de kubanska trupperna skulle lamna Angola trots ett mycket patagligt
sydafrikanskt hot. President Carter var villig att normalisera forhallandet till Kuba och hava
blockaden om kubanerna bojde sig. | december 1977 hamrade tva av USAs kongressledamater
in detta budskap under ett langt méte med Castro. Med han vagrade vika en tum. ”Angola
hotades av Sydafrika”, sa han, och ”den kubanska narvaron i Angola var landets forsvar.”
Kongressledamdterna insisterade: ”President Carter skulle n6ja sig med ett uttalande om att
Kuba hade for avsikt att trappa ner.” Castro svarade: "Det kan vi inte besluta pa egen hand [...]
Det maste vara Angolas regering som fattar ett sadant beslut, eftersom kubanerna inte ar dar pa
eget bevag [...] Om aterupptagandet av normala relationer (med USA) kopplas ihop med
forhallandet till Angola finns inga utsikter att lyckas.”

Detta var det stindiga omkvadet: Kuba skulle inte dndra sin Afrikapolitik som svar pa hot och
smicker fran USA, det var vad Castro sa till tva nya sandebud fran Carter ett ar senare:



Vi anser att det ar djupt omoraliskt att anvanda blockaden som patryckning mot Kuba. Missta er
inte, vi later oss inte pressas, imponeras, mutas eller kopas [...] USA tycker kanske att eftersom
de som stormakt kan de géra som de vill och som ar bra for dem sjalva. De verkar mena att det
finns tva lagbocker, tva regelverk och tva logiker, en for USA och en for 6vriga lander. Jag &r
kanske idealistisk, men jag har aldrig accepterat USAs ansprak pa universell foretradesratt — jag
har aldrig accepterat och kommer aldrig att acceptera forekomsten av olika lagar och olika regler
[...] Jag hoppas att historien ska vittna om USAs skam att under tjugo ar inte tillatit forséljning
till Kuba av lakemedel som behévs for att radda liv [...] Historien ska vittna om er skam.”

Ronald Reagan tankte inte erbjuda normalisering pa nagra villkor. Istéllet hotades Kuba. "Jag
vill ge mig pa Kuba”, sa utrikesminister Alexander Haig till Robert McFarlane, radgivare pa
utrikesdepartementet 1981. "Ge mig en plan for att gora det.” Reagan havdade att Kuba var ett
av fem lander ansvariga for ”de senaste arens dkade terrorism” och varnade: ”Dessa
terroriststater (Kuba, Nicaragua, Iran, Libyen och Nordkorea) begar nu krigshandlingar mot
USAs folk. Och enligt internationell lag har varje land som utsatts for krigshandlingar rétt att
forsvara sig.”

Hans ord foljdes upp av utrikesminister George Schultz 1986 som till New York Times sade:
"USA har rétt att sla till mot militara mal i lander som stoder terrorism, a&ven om malen inte har
nagot direkt koppling till en sérskild terrorhandling.”

Det var inte tomma ord. USA flygbombade Libyen i april 1986. Och i Kubas nédrhet bedrev USA
utan krigsforklaring krig mot Nicaragua och minerade Nicaraguas hamnar. | augusti 1985 hade
New York Times publicerat en rapport fran Reagan till kongressen i maj som havdade att
insattandet av US-trupper i Nicaragua "maste realistiskt sett tas med som ett mojligt alternativ
med tanke pa vara intressen i omradet, om andra atgarder skulle misslyckas.” Kubanerna tog
Reagan pa allvar, och deras militarradgivare i Nicaragua hade order att strida om USA angrep
fastan USA da kunde tankas sla tillbaka med kirurgiska flyganfall pa Kuba och en flottblockad.

Kubanerna visste att de skulle fa kimpa pa egen hand. Moskva skulle inte bista dem. Detta hade
de forstatt efter raketkrisen i oktober 1962, nar Sovjet hade férhandlat med USA 6ver
kubanernas huvuden. Castro sa till en 6sttysk delegation pa hog niva 1968: "Sovjetunionen har
forsett oss med vapen. Vi & och kommer for alltid att forbli tacksamma [...] men om
imperialisterna angriper Kuba, sa kan vi bara rakna med oss sjalva.” Det hade inte betytt sa
mycket under 70-talet da faran fran USA hade minskat. Men valet av Ronald Reagan &ndrade
allt.

For att forsta Kubas politik i Angola maste man komma ihag de dubbla faror den utmanade:
hotet fran USA och ihaligheten i den sovjetiska skdlden. 1986 forklarade Castro for Angolas
president dos Santos att Kuba hade upplevt sig "hotade hela tiden, men vi har inte slagit till
retrétt [...] vi har fortsatt att hjalpa Angola. Sa var det [...] det ar kanske var viktigaste
prestation, att vi sjalva var hotade [...] och dnda véagrade att dra tillbaka vara trupper i Angola
[...] Jag tror att i historien om var revolution, ar vara internationalistiska insatser var viktigaste
prestation, for vilket annat land som helst skulle, nér det &r hotat, ha kallat hem sin trupper och
vapen for att forsvara hemlandet, men vi gjorde motsatsen — for vi hade fortroende for vart folk
och var nations férmaga att forsvara sig sjalva.”

USAs sakerhetstjanst var mycket val medveten om Kubas formaga att forsvara sig och CIA
varnade att ”en invasion av Kuba skulle medfora massiva forluster for USAs militér.”

Reaganregeringen sag Sydafrika som en vardefull allierad i kampen for att driva ut kubanerna ur
Angola. Sydafrikas utrikesminister Pik Botha sa till sina kollegor: ”Jag tror att under hela den tid
som gatt sedan andra varldskriget har ingen regering i USA varit sa valvilligt installd till oss som
det nuvarande.”



Reagans valvillighet uppmuntrade sydafrikanerna. Mellan 1981 och 1987 genomforde de
invasioner i Angola sdder om den kubanska forsvarslinjen. De astadkom stor skada pa de
angolanska styrkorna, men de forsokte aldrig angripa eller bryta upp forsvarslinjen. De
intensifierade ocksa sin hjalp till Savimbi. CIA forklarade i februari 1985 Vi tror att de flesta
nyckelpersonerna i Sydafrikas regering ar 6vertygade om att Savimbi en dag ska ta makten i
Luanda. Savimbis seger skulle samtidigt undanrdja en av de regimer i omradet som ar mest
fientligt instéllda till Pretoria och sluta en ring av "moderata” buffertstater kring Namibia.” CIA
forutspadde att Sydafrika skulle avvisa varje forhandling som inte Gppnade vagen for Savimibis
maktdvertagande. Och de pdminde om vad USAs ambassador i Pretoria sagt, att de “orubbligt”
skulle motsatta sig sjalvstandighet for Namibia.”

| borjan av 1986 inledde Reaganregeringen 6ppet, med stod av kongressen, ett program med
omfattande militart bistand till Savimbi. Savimbis syndaregister vad galler manskliga rattigheter
var forfarande. Men som Stephen Weissman, chefstjansteman pa kongressens utrikesutskott sa
nér han skulle forklara skalen till USAs politik: ”Savimbi hade en forsonande egenskap: han
dddade kubaner.”

| september 1987 inledde apartheidarmén ett omfattande angrepp pa angolanska armén i sydostra
Angola. | borjan av november hade de trangt in de bésta angolanska enheterna i ett horn i den
lilla staden Cuito Cuanavale. FNs sakerhetsrad kravde att Sydafrika ovillkorligen skulle dra
tillbaka alla sina trupper fran Angola. Offentligt stodde USA det enhélliga beslutet, men privat
forsékrade utrikesdepartementets statssekreterare for Afrika, Chester Crocker, for Sydafrikas
ambassador att ”Sydafrikas regering borde notera att resolutionen inte innehdll nagon uppmaning
till omfattande sanktioner och inte erbjod nagot stod till Angola. Det var inte av en handelse utan
ett resultat av vara anstrangningar att begransa resolutionens rackvidd.” Det gav Pretoria tid att
krossa angolanska arméns elitstyrkor. I mitten av januari 1988 hdvdade sydafrikanska militara
kéllor och vastdiplomater att Cuito skulle falla nar som helst.

Men Cuito foll inte. Castro skickade sina basta trupper och mest avancerade vapen till Angola,
och kladde av Kubas eget forsvar in pa bara skinnet. Iran-Contraskandalen i slutet pa 1986 hade
forsvagat Reagan och faran for ett militart angrepp fran USA mot Kuba, som hade varit
mardrommen for Kuba under sex ar, hade forsvagats. ”For oss foreligger den storsta faran [...] i
Angola”, forklarade Castro: "Kriget fors dar, inte har.”

An en géng, precis som 1975, handlade kubanerna utan att radgéra med Moskva. Castro var vél
medveten om att Gorbachov fokuserade pa att forbattra forhallandet till USA och darfor pa sin
vakt mot militér upptrappning i Sodra Afrika. ”’Nyheterna om Kubas beslut att skicka
truppforstérkning till Angola var for oss, uppriktigt sagt, en rejal 6verraskning, klagade
Gorbachov infor Castro: ”Jag har svart att forsta hur ett sadant beslut kan tas utan var
medverkan.” Men precis som 1975 dvergick Sovijets irritation i ett accepterande av fullbordat
faktum och Moskva tillhandaholl manga av de vapen som kubanerna villa ha till sina trupper i
Angola.

Castro ville tvinga apartheidarmén ut ur Angola, en gang for alla. Han skulle forst bryta upp
deras anfall mot Cuito Cuanavale i sydost och sedan angripa i annan riktning, mot sydvést, som
en boxare som parerar med vanstern for att sla till med en rak hoger.

Den 23 mars 1988 lanserade Sydafrika sitt sista strre angrepp mot Cuito, men som enligt en
sydafrikansk officer maldes ner till definitivt stopp. USAs stabschefer noterade "Kriget i Angola
har tagit en dramatisk och for sydafrikanska styrkorna odnskad vandning.”

Kubas vanster hade stoppat slaget och hégern var beredd att sla till. I sydvast var maktiga
kubanska kolonner pa marsch mot Namibias grans och tvingade sydafrikanerna till retrétt.
Kubanska Mig-23or borjade flyga dver norra Namibia [...] F6r Namibias och Sydafrikas



afrikanska befolkning var de kubanska truppernas framryckning mot grénsen, som tvingade
apartheidtrupperna till retratt, en hoppets fanfar.

Medan Castros styrkor ryckte fram mot Namibias gréns, sparrade kubaner, angolaner,
sydafrikaner och US-amerikaner varandra vi forhandlingsbordet. Sovjet var dsidosatt. Det var
Castro “som korde kommuniststaget i Angola” skriver statssekreterare Crocker, som ledde USAs
delegation, ”Och det gjorde han stralande.” Crockers 6verordnade tillade ”Det var ett
skolexempel pa diplomatiskt utnyttjande av en styrkeposition.”

Det var Kubas vaxande militara 6verlagsenhet pa marken som satte dagordningen. USAs och
Sydafrikas delegationer fruktade att kubanska trupper skulle ga 6ver gransen till Namibia. USAs
stabschefer varnade for att om forhandlingarna gick i sta skulle ”kubanska styrkor lansera en vél
underbyggd offensiv in i Namibia.”

Crocker forsokte forgaves utrona Havannas avsikter. Han fragade Jorge Risquet, Castros
ansvarige for Afrikafragor, men allt Risquet kunder saga var "enda sétter att sakerstalla (att vara
trupper gor halt vid gransen) ar att na en uppgorelse (om sjalvstandighet for Namibia).” I sin
frustration meddelade Crocker utrikesminister Schultz: ”Att tolka kubanerna ar en ny konstform.
De ar forberedda for bade krig och fred [...] Vi kan méarka avsevard taktisk forfining och genuint
kreativa forslag pa bordet. Detta sker mot bakgrund av Castros storartade skravel och hans armés
makalGsa maktuppvisning pa marken.”

Sydafrikanernas dilemma sammanfattades av en nara radgivare till utrikesminister Pik Botha:
“om Pretoria fortsatte att motsatta sig Namibias sjalvstandighet skulle de sta infor en mycket
pataglig risk for fullskaligt konventionellt krig med kubanerna, vars resultat skulle kunna bli
katastrofala.” Sydafrikanska armén var sammanbiten: Vi maste gora allt vi kan for att undvika
en konfrontation.”

Sydafrika gav upp. | december 1988, i New York gick de med pa FN-Gvervakade val i Namibia
och lovade att upphdra med allt stod till Savimbi, i utbyte mot kubanskt tillbakadragande fran
Angola utdraget 6ver 27 manader. | mars 1990 blev SAPOs ledare Sam Nujoma det fria
Namibias forsta president.

Utan kubanernas bravur pa slagféltet och skicklighet vid forhandlingsbordet hade det inte blivit
nagon dverenskommelse i New York. Pretorias kapitulation orsakade svallvagor langt utanfor
Namibia och Angola. Som Nelson Mandela sa, den kubanska segern krossade myten om den
vite fortryckarens odvervinnerlighet [...] och inspirerade Sydafrikas massor [...] Cuito
Cuanavale var vandpunkten for var varldsdels befrielse [...] och mitt folks befrielse fran
apartheids gissel.”

[.-]

Slutsats

Varje rimlig beddmning av Castros utrikespolitik maste erkanna dess imponerande framgang,
och framfor allt dess roll for att andra sddra Afrikas historiska kurs trots allt Washington forsokte
gora for att forhindra det. Det har aldrig forekommit i modern historia att ett litet underutvecklat
land har andrat historiens forlopp i avlagsna omraden — fornedrat en supermakt och flera ganger
om besegrat en annan. Det har heller aldrig férekommit att ett underutvecklat land har dragit
igang ett program for tekniskt bistand i sadan omfattning och med sadan storsinthet.

Castros revolutionara iver utvecklades under tre artionden av kallt krig, men hans vision gick
langre. For honom var kampen mot imperialismen hans livsuppgift och beréttigande, det handlar
om mer &n kampen mot USA, det ar krig mot fortvivlan och fortryck i tredje varlden. Nelson



Mandela bestkte Kuba i juli 1991 och formulerade slutordet 6ver i historien om Kubas bistand
till Afrika under kalla kriget. Hans ord drog igang en kritikstorm i USA. Vi har kommit hit med
en kénsla av stor skuld till Kubas folk, sa Mandela. ”Vilket annat land kan visa upp en mer
osjalvisk meritlista &n Kubas i forhallande till Afrika?”

Da var Kuba ensamt. De Osteuropeiska allierade hade forsvunnit och Sovjet var pa vag mot
kollaps. Manga antog att Kuba skulle ga samma véag [...]

1991 atervande kubanska soldater och bistandsarbetare hem. Kuba lovade att alla utlandska
studenter skulle fa fullfolja sina studier men att inga nya studenter skulle kunna tas emot. 1994
deltog jag vid examen av en grupp utléndska studenter. Jag trodde de skulle tillhdra de sista.

Jag hade fel. P& Latinamerikanska Lakarhdgskolan ndgon mil véster om Havanna studerade
tusentals fattiga ungdomar fran Latinamerika och Afrika gratis, for att bli en ny sorts lakare,
hoppas Kuba, med socialt medvetande som inspirerar dem att atervanda hem och ta hand om de
fattiga pa landsbygden och i stadernas slum. Och tiotusentals kubanska bistandsarbetare har
atervant till tredje varlden. For fattiga lander &r det fortfarande gratis, medan andra far betala.
Castros soldater har atervant hem men Kubas enastaende utrikespolitik — dess krig mot fortvivlan
och fortryck i tredje varlden — fortséatter.

Fortsatter gor ocksa Washingtons krig mot Kuba. Leyster Doltman, tidigare brittisk ambassador
pa Kuba, har skrivit att Fidel Castro ar "fortfarande ett fiskben i halsen pd USA. Han har trotsat
och forlojligat vérldens enda supermakt och det kan inte forlatas.”

USAs politiker och tjanstemén funderar 6ver vad de ska kréva av de olydiga kubanerna for att
hava blockaden. De bortser fran att det &r USA som har forsokt morda Castro, genomfort
terroristangrepp mot Kuba och fortfarande ockuperar kubansk mark — Guantanamo, det smutsiga
bytet fran 1898. Deras selektiva minne — sa avgorande for att kunna vidmakthalla myten om
Staden pa Berget — tillater dem att forvandla Kuba till angripare och USA till offer. Det ar inte
karlek till demokratin eller omsorg om kubanska folkets val och ve som driver USA. Det &r
h&mnd, inget annat an hdmndbegér kan forklara USAs politik mot Castros Kuba.
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